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Дело № 2–5173-15

РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

г. Северодвинск 09 сентября 2015 года

Северодвинский городской суд Архангельской области в составе:

председательствующего судьи Ножниной Е.К.,

при секретаре Ермолиной А.А.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Ж.А.А. в лице законного представителя Р.Е.В. к Администрации Муниципального образования «Северодвинск» о принудительном обмене жилого помещения, 

установил:
Ж.А.А. в лице законного представителя Р.Е.В. обратилась в суд с иском к Администрации Муниципального образования «Северодвинск» о принудительном обмене жилого помещения, расположенного по адресу: <адрес> на два изолированных жилых помещения – одно для нее, второе – для К.Н.А., Ж.С.С., Ж.А.А. 

В обоснование исковых требований указала, что является лицом из числа детей, оставшихся без попечения родителей, поскольку ее одинокая мать – Ж.С.С. лишена в отношении нее родительских прав решением Северодвинского городского суда от ДД.ММ.ГГГГ по делу ...... Постановлением Администрации МО «Северодвинск» от ДД.ММ.ГГГГ ..... Ж.А.А. была временно направлена в Северодвинский дом ребенка и за ней сохранено право пользования жилым помещением по указанному адресу. Правом пользования спорным жилым помещением, помимо нее, на основании договора социального найма, имеют также К.Н.А., мать - Ж.С.С., брат - Ж.А.А. Полагает, что ее проживание в данной квартире невозможно, поскольку там проживает ее мать, лишенная в отношении нее родительских прав. Кроме того, квартира находится в неудовлетворительном санитарном состоянии. Соглашение об обмене квартиры между проживающими не достигнуто.

Истец и его законный представитель в судебное заседание не явились, о месте и времени судебного заседания извещены надлежаще. 

Представитель истца Б.А.Ю. исковые требования поддержала.

Представитель ответчика в судебное заседание не явился, представил отзыв, в котором с иском не согласился. Просил рассмотреть дело без его участия.

Третьи лица Ж.С.С., Ж.А.А. полагали иск не подлежащим удовлетворению.

Третье лицо К.Н.А. просила иск удовлетворить.

Представитель Управления социального развития, опеки и попечительства Администрации Северодвинска О.А.А. полагала иск не подлежащим удовлетворению.

Суд, в соответствии со ст.167 ГПК РФ, определил дело рассмотреть при данной явке.

Выслушав объяснения представителя истца, третьих лиц, заключение представителя Управления социального развития, опеки и попечительства Администрации Северодвинска, изучив материалы дела, оценив доказательства в их совокупности, суд приходит к следующему.

В силу п.1,2 статьи 72 Жилищного кодекса РФ, наниматель жилого помещения по договору социального найма с согласия в письменной форме наймодателя и проживающих совместно с ним членов его семьи, в том числе временно отсутствующих членов его семьи, вправе осуществить обмен занимаемого ими жилого помещения на жилое помещение, предоставленное по договору социального найма другому нанимателю.

Проживающие совместно с нанимателем члены его семьи вправе требовать от нанимателя обмена занимаемого ими жилого помещения по договору социального найма на жилые помещения, предоставленные по договорам социального найма другим нанимателям и находящиеся в разных домах или квартирах.

Судом установлено, что правом пользования жилым помещением, расположенным по адресу: <адрес>, на основании договора социального найма, имеют К.Н.А., Ж.С.С., Ж.А.А. (брат), Ж.А.А. (заявительница). Решением Северодвинского городского суда от ДД.ММ.ГГГГ по делу ..... Ж.С.С. лишена в отношении дочери Ж.А.А. родительских прав. Постановлением Администрации МО «Северодвинск» от ДД.ММ.ГГГГ ..... Ж.А.А. была временно направлена в Северодвинский дом ребенка и за ней сохранено право пользования жилым помещением по указанному адресу. 

Между К.Н.А., Ж.С.С., Ж.А.А. (брат), Ж.А.А. (заявительница) не достигнуто соглашение об обмене спорного жилого помещения.

Указанные обстоятельства подтверждаются материалами дела, никем не оспариваются, в связи с чем суд находит их установленными.

В соответствии с п.3 ст. 72 ЖК РФ, если между нанимателем жилого помещения по договору социального найма и проживающими совместно с ним членами его семьи не достигнуто соглашение об обмене, любой из них вправе требовать осуществления принудительного обмена занимаемого жилого помещения в судебном порядке. При этом учитываются заслуживающие внимания доводы и законные интересы лиц, проживающих в обмениваемом жилом помещении.

Согласно п.34 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 02.07.2009 N 14 "О некоторых вопросах, возникших в судебной практике при применении Жилищного кодекса Российской Федерации", по правилам искового производства рассматриваются и разрешаются также дела по искам проживающих совместно с нанимателем членов его семьи о принудительном обмене жилого помещения (часть 3 статьи 72 ЖК РФ), если между нанимателем и членами его семьи не достигнуто соглашение об обмене.

При этом под заслуживающими внимания доводами и интересами лиц, проживающих в обмениваемом жилом помещении, которые должны учитываться судом при разрешении данных дел, следует понимать наличие обстоятельств, препятствующих им в силу возраста, состояния здоровья, места работы, учебы и т.п. пользоваться предоставляемым в порядке обмена жилым помещением. Если спор об обмене возник между бывшими членами семьи, занимающими отдельную квартиру, несогласие одного или нескольких из них переехать в жилое помещение, расположенное в коммунальной квартире, само по себе не является основанием для отказа в удовлетворении иска, поскольку при распаде семьи, повлекшем необходимость обмена, данные лица фактически уже не пользуются отдельной квартирой.

Таким образом, из анализа действующего законодательства следует, что для того, чтобы учесть заслуживающие внимания доводы и законные интересы лиц, проживающих в обмениваемом жилом помещении, при разрешении вопроса о принудительном обмене в судебном порядке, должен быть представлен конкретный вариант предполагаемого обмена.

Вместе с тем, такой вариант обмена стороной истца не представлен.

При изложенных обстоятельствах, суд принимает решение об отказе в удовлетворении заявленных исковых требований.

Руководствуясь ст. ст. 194 - 199 ГПК РФ, суд

решил:
в удовлетворении исковых требований Ж.А.А. в лице законного представителя Р.Е.В. к Администрации Муниципального образования «Северодвинск» о принудительном обмене жилого помещения, отказать.

Решение может быть обжаловано в Архангельский областной суд через Северодвинский городской суд в течение месяца со дня принятия решения судом в окончательной форме.

Председательствующий - подпись
